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JUiZO DA 32 VARA DA COMARCA DE ITANHAEM-SP.

Autos: 0005616-12.2015.8.26.0266

MEMORIAIS DEFENSIVOS
DE

LEONARDO AUGUSTO GOMES DA SILVA
(art. 403, §32 c.c. o art. 394, §52 ambos do Cddigo de Processo Penal)

1. SINTESE FATICO-PROCESSUAL

Narra a exordial acusatdria que o peticionante, e outros, teriam no dia 20 de agosto de
2014 subtraido mediante grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo, coisas
alheias méveis [relatério policial de fls...], supostamente pertencentes a Eva Therezinha
Martins e se conjuge Gilson Faustino dos Reis, sendo denunciado como incurso no art.
157, §29, Il, c.c. o artigo 29, caput, ambos do Cédigo Penal.

Em 16-03-2023 foi realizada audiéncia de instrugdo onde foram ouvidas as testemunhas
Eva Therezinha Martins, Gilson Faustino dos Reis [vitimas] e o Policial Civil Alessandro
Marques Rebelo. Ao final, o peticionante Leonardo Augusto Gomes da Silva e Yuri
Leonardo dos Santos foram interrogados.

Em memoriais, o 6rgdo da acusacgao oficial apresentou-os [fls. 746-750] pugnando pela
total improcedéncia da dentncia, requerendo a absolvi¢ao de todos os acusados, nos

termos do art. 386, VII, do Cédigo de Processo Penal.

Vista a defesa técnica para expor as suas razoes finais.
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2. ABSOLVICAO. ESTA PROVADO QUE O PETICIONANTE NAO CONCORREU PARA O
SUPOSTO CRIME DE ROUBO. IMPRESTABILIDADE DO RECONHECIMENTO REALIZADO
EM DELEGACIA DE POLICIA. AGRESSAO AOS ARTS. 226 E SEGUINTES DO CPP. PROVA
iRRITA [CPP, ART. 386, IV].

O pedido deduzido pelo 6rgdo da acusacdo oficial, de absolvicdo, esta correto. No
entanto, o fundamento utilizado ndo. A instrucdo processual foi conclusiva pela ndo
participacdo do peticionante na trama delitiva que vitimou, supostamente, as duas
vitimas ouvidas em audiéncia. E mais: a vitima EVA nem mesmo conseguiu confirmar
[nem nocdo tinha] de como, quando e de que forma realizou a identificacdo dos
“autores” do crime.

E ndo poderia mesmo. E isso por duas razdes: [i.] o procedimento de reconhecimento
nao respeitou o Codigo de Processo Penal; [ii.] ainda que tivesse respeitado, a foto
indicada pela vitima como sendo “um dos autores do crime” é absolutamente
descoincidente com a identidade do peticionante [ndo podem ser a mesma pessoa).

Dessa forma, todavia, situacdo outra, ainda mais benéfica para a pessoa sujeita ao
Sistema de Justica Criminal, que deve, portanto, levar a absolvi¢gdo por estar provado o
peticionante ndo ser o autor do fato (artigo. 386, IV do Cédigo de Processo Penal). Trata-
se da maxima de que o reconhecimento de pessoas deve, portanto, observar o
procedimento previsto no art. 226 do Cddigo de Processo Penal, sob pena de nulidade
do ato.

Alto e bom som: dada a nulidade do reconhecimento pessoal que se procedeu em
seguida e, ainda, a completa auséncia de outras provas de autoria contra o
peticionante é que ele deve ser absolvido.

O peticionante deve ser absolvido por estar provado no processo nao ser ele o autor
do roubo narrado na exordial acusatdria.

Salta os olhos a constatacdo de que esta acdo penal esta fundamentada unicamente em
reconhecimento pessoal realizado sob a técnica show-up, conduta que consiste em
exibir apenas o suspeito, ou sua fotografia, e solicitar que a vitima ou testemunha diga
se identifica o autor do crime, o que contraria a diccdo do artigo 226 do Cddigo de
Processo Penal e a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidada no HC n.
598.886/SC, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 18-12-2020.

O reconhecimento fotografico extrajudicial realizado pela Sra. Eva Therezinha Martins
além de equivocado, pois foi apresentada fotografia de outra pessoa que nao o
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peticionante, o falso reconhecimento de Leonardo ndo foi corroborado por outros
elementos probatérios.

De acordo com o auto de reconhecimento fotografico encartado (fls. 29-30) e pelo
depoimento dado em audiéncia pela Sra. Eva Therezinha Martins no dia 16-02-2023,
sabe-se que ela compareceu no dia 15-05-2015 no Primeiro Distrito Policial de
Itanhaém-SP para realizar reconhecimento de fotos de hipotéticos suspeitos. Seu
marido e também vitima, Sr. Gilson Faustino dos Reis, ndo compareceu a delegacia
para realizacdao de reconhecimento:

IMEIRO DIST POLICIA MHAE
Av. Condessa de Vimieiros n, 814, Centro
Fone: (13) 3422-1208 - 34X2-2320

AUTO DE RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO
BO 17872014 =DIG

Aos 15 dias do més de MAID do ano de dois mil & quinze, nesta cidade de Itanhadm/SP, na sede do 17 Distrito Policial de
Itankaém, onde presente se achava o Sr. Dr. ANGELO MATIAS DA SILVA, Delegado de Policia respective, comigo,
Claudia dos Santos Rodrigees, Escrivi de Polizia “Ad-Hoc™ de sen cargo, 2o final assinado, na presenca das testernumhas
Roseli Aparecida Elias ¢ Alessandro Marques Rebelo, ambos funciondrios em exercicio nesta delegacia, al presente EWA
TEREZINHA MARTING, 1A QUALIFICADA WOS PRESENTES AUTOS, foi convidada a observar as fotografias de n®
1116 do 1° DP = BRUNO GOMES DA COSTA — RG. 46, 770464 SSP/SP nascido em 1 503/1990, morador na Rua Jodo
Mariano, 193 — 4* andar aplo 402 — Centro/llankaém — tel, (13) 3422-4349, Apds clhar atentamente a fotografia.
DECLAROU; ESTE ESTAVA ENCAPUCADD E DESARMADO, MAS O RECONHECI PELO OLHAR E PELA
VOZ, POIS JA O CONHECIA. FREQUENTOU MINHA CASA E CONHECIA MINHA ROTINA, ASSIM COMO
CONHECIA O SISTEMA DE ALARMES DE MINHA CASA, DE MEU CARRO E SABIA MEUS HORARIOS,
DESDE O INICTIO JA DESCONFIAVA DE SUA PARTICIPACAQ. DEl VARIAS CARONAS PARA ELE, POIS
TRABALHAYA NUM GALPAO DE MINHA PROPRIEDADE QUE FOI ALUGADO PARA O SOGRO DELE,
ENTAQ AS VEZES NO HORARIO DO-ALMOCO LHE DAVA CARONA E TAMBEM O ESTAVA ENSINANDO
A TRABALHAR COM OS EQUIPAMNETOS DE RECICLAGEM DE PLASTICD.NG DIA DOS FATOS, ELE
FICOU COM MEU NETO DE 09 ANOS , TRANCADO NO BANHEIRD O TEMPO TODOD, INDO E VINDOD,
DENTRO DA CASA, ELE COLOCOU MEU NETO DENTRO DO BOX DO BANHEIRO, E DIZIA PARA ELE
FICAR QUIETO PARA QUE NADA ACONTECESSE COMIGO.

Pela ficha n* 304 - da Delegacia DIG: nome: LEONARDO AUGUSTO GOMES DA SILVA, RG. 56.284.803 SSP/SP,
nascido avs I807/1996, morador na Rua Das Flores, 200 - Av.Cabugu — ltanhaém.
APOS OBSERVAR ATENTAMENTE A FOTO, DECLAROU: RECONHECO COM 100% DE CERTEZA, ESTE

INCLUSIVE, AD ME DEPARAR COM ELE, USAVA AS ROUPAS DE MEU MARIDO E ESTAVA DE POSSE
DE UM REVOLYER. ESTE ME TRATAVA COM MAIS CALMA E EDUCACAD,

E pelas fotos extraidas do Sistema Fénix, identificamos YURI LEONAR DOS SA NCHI, RG. N/C,
NASCIDD AO5 21011994 EM CALDASWMG, MORADOR DA RUA SANTO ANDRE N° 21 -
MARANTAATANHAEM.

APOS OBSERVAR ATENTAMENTE A FOTO: DECLAROU: RECONHECO PRINCIPALMENTE PELAS
TATUAGENS, EM ESPECIAL PELAS MAOS. ESTE PORTAYA UMA SUB-METRALHADORA, ELE MANDOU
OUTRO INDIVIDUC MORENO, QUE ME DESSE UM TIRO NA CARA, QUANDO EU PEDIA PARA QUE NAO
LEVASSE MEU CARRO, FOIS AINDA NAO TINHA PAGO.

Imagem 1 — Auto de reconhecimento fotografico de 15-05-2015 (fls. 29-30 dos autos).

Ao olhar o conteudo do auto de reconhecimento fotografico produzido pela delegacia
em 2015, resta evidenciado que no tocante ao peticionante, foi apresentada pela
autoridade policial a Sra. Eva, uma unica ficha de numero 304 da Delegacia DIG,
contendo o nome de Leonardo Augusto Gomes de Silva, mas que evidentemente €, na
verdade, outra pessoa! Um absurdo!
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Imagem 2 — ficha n. 304 contendo supostamente dados e foto do peticionante. Erro crasso da Policia
Civil!

O que se fez em sede policial foi um auto de reconhecimento de objeto, vale dizer, o
reconhecimento por uma foto que foi exibida a vitima, foi realizado totalmente a
margem do que determina o artigo 226 do Cddigo de Processo Penal. Ndo se seguiu
minimamente o roteiro normativo previsto no Codigo. Nao houve prévia descricdo da
pessoa a ser reconhecida e ndo se exibiram outras fotografias de possiveis suspeitos; ao
contrario, escolheu a autoridade policial uma ficha cadastral acompanhada de fotografia
de um suspeito que ja cometera outros crimes, mas que absolutamente nada indicava,
até entdo, ter qualquer ligacdo com o roubo investigado.

Na audiéncia do dia 16-03-2023, a defesa técnica pediu que fosse exibida novamente
a Sra. Eva, a tal ficha 304 e ela n3do soube dizer o dia em que foi chamada a delegacia,
ndo soube descrever como foi o procedimento de reconhecimento (se foi pessoal, se foi
por foto). Afirmou, ainda, por reiteradas vezes que as pessoas que roubaram a sua
residéncia estavam encapuzadas e que sé conseguia ver os olhos e o nariz para fora
do pano — ENTAO A VITIMA NASCEU EM KRYPTON? POIS SO SENDO PARENTE DO
SUPER-HOMEM PARA TER VISAO DE RAIO X E VER ATRAVES DOS OBJETOS!

Outro fator determinante que demonstra a ilegalidade que ocorreu na tentativa de
reconhecimento em sede policial é a absurda diferenca da foto mostrada a Sra. Eva e
o peticionante, o que demostra tratarem-se de pessoas diversas! Veja a comparagao
das fotografias:

fls. 754

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por DIEGO RENOLDI QUARESMA DE OLIVEIRA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 24/03/2023 as 16:29 , sob o nimero WITH23700185774

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0005616-12.2015.8.26.0266 e codigo C27C413.



—
-

|

MASSARELLI & RENOLDI

Imagem 3 — Fotografia apresentada no caderno investigativo como sendo a de Leonardo e que foi
mostrada para Eva Therezinha na delegacia sob pretexto de ser um dos autores do roubo (pagina 19 dos
autos).

Agora, observe a fotografia do peticionante captada durante a audiéncia realizada no
dia 16-03-2023 revela tratar-se de pessoa distinta da foto mostrada na delegacia para

a vitima:

LT

L
Imagem 4 — fotografia do peticionante que se encontrava na Penitenciaria Il de Sdo Vicente, SP e que foi

captada durante audiéncia por videoconferéncia. Claramente trata-se de pessoa distinta da apresentada
em delegacia.

Veja a nitida distincdo das imagens 1 e 2. Claramente o peticionante ndo é aquela
pessoa da foto da pagina 19 destes autos e que a Sra. Eva Therezinha reconheceu como
sendo o autor do roubo realizado em sua casa em 20 de agosto de 2014. LEONARDO E
INOCENTE E NADA TEVE QUE VER COM O CRIME!
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O procedimento inconstitucional realizado na delegacia é imprestavel e invidvel como
prova da autoria, eis que induziu a suposta vitima a realizar falso reconhecimento do
peticionante como suposto autor do roubo em sua residéncia em frontal violagdo ao
previsto pelo artigo 226 do Cédigo de Processo Penal.

Sem prova que o incrimine, resta provado que o peticionante nao praticou o roubo
contra a Sra. Eva Therezinha e o Sr. Gilson Reis no dia 20 de agosto de 2014 e deve,
portanto, ser absolvido nos termos do artigo 386, IV do CPP.

Considerando o fato de que a vitima Sra. Eva Therezinha reconheceu outra pessoa na
delegacia e ndo o peticionante e dada a impossibilidade de que o ato seja refeito (ato
insandvel), o Unico caminho possivel é a absolvicdo do peticionante por estar provado
que ele ndo concorreu para a pratica da infragao penal (artigo 386, IV do CPP).

Ndo é outro o entendimento do Superior Tribunal de Justica quanto a obediéncia
irrestrita ao disposto no artigo 226 do Cddigo de Processo Penal. E dizer, o
reconhecimento deve ser anulado quando ndo realizado de acordo com a lei e nao
deve, por si s6, amparar uma condenagdo. Veja o recentissimo julgado da Sexta Turma
publicado ha duas semanas em 09-03-2023:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL.
ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO. AUSENCIA DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ NAO INCIDENTE. RECONHECIMENTO PESSOAL. INOBSERVANCIA DO
DISPOSTO NO ART. 226 DO CPP. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO DOS CORREUS
QUE, POR SI SO, NAO E APTO A SUSTENTAR A CONDENACAO. AUSENCIA DE
OUTRAS FONTES MATERIAIS INDEPENDENTES DE PROVA FRAGILIDADE
PROBATORIA. ART. 386, INCISO Vi, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
ABSOLVICAO. INAFASTAVEL. EXTENSAO AOS CORREUS (ART. 580 DO CPP) AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A inversdo do julgado ndo demandou reexame do acervo fatico-probatério que
instruiu o caderno processual, mas, tdo somente, a correta exegese da legislacdo que
rege a matéria, de modo que n3o incide, na hipdtese, o ébice da Simula n. 7/STJ.

2. No caso, a condenag¢do do Agravado estd fundamentada unicamente em
reconhecimento pessoal realizado sob a técnica show-up, conduta que consiste em
exibir apenas o suspeito, ou sua fotografia, e solicitar que a vitima ou testemunha
diga se identifica o autor do crime, o que contraria a dic¢do do art. 226 do Cédigo de
Processo Penal e a jurisprudéncia desta Corte de Justica consolidada no HC n.
598.886/SC, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 18/12/2020.

3. A forma prevista no art. 226 do Cddigo de Processo Penal ndo é mera
recomendacdo legal, devendo ser observada, sob pena de invalidade do ato e, por
consequéncia, impossibilidade de fundamentar o decreto condenatodrio.
Precedentes.

4. 0 reconhecimento fotografico, dada a fragilidade inerente ao carater estatico e
de qualidade das fotografias, ndao pode se configurar como unico elemento de
convic¢do do decreto condenatdrio.
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Ou seja, ainda que se tenha o reconhecimento fotografico como meio valido de
apuragdo da autoria delitiva, a condenacdo devera necessariamente estar amparada
em outras provas validas, o que nado se verificou no caso dos autos, dada a nulidade
do reconhecimento pessoal que se procedeu em seguida e, ainda, a completa
auséncia de outras provas de autoria.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 1.852.475/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 28-2-2023, DJe de 9-3-2023).

A palavra da vitima esta contaminada pois se funda em reconhecimento dito
fotografico realizado completamente ao arrepio das garantias enunciadas no artigo
226 do Codigo de Processo Penal as quais estabelecem os requisitos de validade —
obrigatérios — do reconhecimento de pessoas, e que reflete, quer sim, quer ndo, na
incapacidade técnica que assola a Policia Civil do pais.

Alids, agora é tarde para qualquer corre¢ao do erro do procedimento. A Policia Civil
apresentou a vitima fotografia de alguém qualquer que ndo é o peticionante e a vitima
o reconheceu como autor do crime. Portanto, o Estado perdeu a possibilidade de
exercer o direito de punir. Como se diz por ai: perdeu, mané!

E dizer, ndo se pode dar azo para eventuais corre¢des do que ja foi, de atos passados.
O processo nao deve retornar ao seu nascedouro por um simples motivo: a pessoa da
fotografia apresentada na ficha 304 (fl.19) foi reconhecida pela vitima como um dos
autores do roubo, o que, por consequéncia, exclui qualquer juizo de imputagao
criminal contra o peticionante, levando a sua absolvigdo.

Em outras palavras, esta provado que o peticionante nao concorreu para a pratica da
infragdo penal, devendo ser absolvido nos termos do artigo 386, IV do Cddigo de
Processo Penal.

3. SUBSIDIARIAMENTE: ABSOLVICAO POR AUSENCIAS DE PROVAS [CPP, ART. 386, VII].

Passando a andlise do meritum causae, ndo ha como se estabelecer um decreto
condenatério diante da absoluta auséncia de prova da autoria.

Além do reconhecimento realizado pela Sra. Sra. Eva Therezinha Martins indicando
como um dos autores do fato pessoa “nada haver” com o peticionante, excluindo,
portanto, a sua participacdo no crime. Isto é, os depoimentos da Sra. Eva e do Sr. Gilson
dos Reis ndo apontaram elementos convincentes sobre a autoria do peticionante,
chegando até mesmo a confundir em seus relatos este fato com outro crime de roubo
sofrido por eles em datas proximas.

Reitera-se que a Sra. Eva ndo soube dizer o dia em que foi chamada a delegacia, nao
soube descrever como foi o procedimento de reconhecimento. Afirmou, ainda, por

7
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reiteradas vezes que as pessoas que roubaram a sua residéncia estavam encapuzadas
e que s6 conseguia ver os olhos e o nariz para fora do pano. MUITO ESTRANHO!

Interrogado o peticionante, negou os fatos afirmando categoricamente nao ter qualquer
envolvimento com o crime e que nunca viu os demais acusados. E, portando,
incontroverso e nao se espera deste 6rgao judicante outra conclusio sendo a
absolvicao do peticionante amparada no artigo 386, IV do CPP.

O procedimento inconstitucional realizado na delegacia se mostra imprestavel como
prova da autoria, eis que induziu a suposta vitima a realizar falso reconhecimento do
peticionante como suposto autor do roubo em sua residéncia em frontal violacdo ao
previsto pelo artigo 226 do Cédigo de Processo Penal — Os caras mostraram foto de outra
pessoa com supostos dados do Leonardo e perguntaram, foi este quem te roubou? A
vitima disse que sim, foi este da foto.

Quanto ao restante dos depoimentos das vitimas, nada acrescentaram em juizo, sendo
em sua totalidade confusos e irrelevantes para a solucdo dos fatos e identificacdo dos
autores. Portanto, a autoria do roubo na residéncia das vitimas resta completamente
controversa, como o 6rgao da acusagao oficial reconhece em seus memorais escritos
(fl. 746-750):

Orxa, a vitima EVA, sob o crivo do contraditorio,
narrou de forma detalhada como ocorreram os fatos e afirmou ter feito o
reconhecimento dos réus. Ocorre que em virtude do grande lapso temporal
decorrido a referida ofendida, que foi firme em corroborar os fatos descritos na
exordial, inclusive em relacio ao reconhecimento do corréu BRUNO, apesar de
afirmar ter reconhecido os acusados LEONARDO e YURI, nio soube explicar
muito bem como os reconheceu, asseverando nio se recordar muito bem se o
reconhecimento foi feito por fotos ou pessoalmente e tampouco esclareceu como
teria conseguido reconhecer LEONARDO e YURI se estes estavam com mascaras
que deixavam amostra apenas os olhos.

Ja o ofendido Gilson Faustino dos Reis confirmou
ter visto e reconhecido BRUNO como individuo que estava praticando roubo em

sua casa, mas em relacio ao demais acusados afirmou nao poder dizer o mesmo, ja
que os viu em movimento e a distancia.

O policial Alessandro Marques Rebelo afirmou
nao se recordar dos fatos, alegando sequer se recordar de ter participado da

investigacio.

Agora, quanto a materialidade do crime, ndo foi sequer juntada nenhuma nota fiscal no
processo sobre os supostos bens roubados da Sra. Eva Therezinha Martins e do Sr. Gilson
dos Reis.
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seus memoriais (fls. 746- 750), das quais extraio os seguintes excertos:

Por sua vez, os reus LEONARDO e YURI, em
Juizo, negaram a pratica delitiva, sustentando que sequer tinham relacio com os
outros réus.

Verifica-se nos autos que os fatos foram
praticados ha quase nove anos € em razio do lapso temporal decorrido as vitimas e
testemunhas nio mais se recordavam com firmeza de detalhes importantes para o
desate satisfatorio do feito.

Com a negativa dos réus LEONARDO e YURI
e o fato de nenhum objeto ou outra prova do roubo ter sido encontrado com estes;
se o proprio reconhecimento das vitimas restou parcialmente prejudicado pelo lapso
temporal decorrido, forca € convir que a prova carreada 20s autos Mostrou-se escassa
e duvidosa, nido se podendo afirmar, sem sombra de davida razoavel que os acusados

efetivamente praticaram o delito que lhes foi imputado.

Entio, como as duvidas persistem, pois na fase
judicial ndo foram reunidos dados de convencimento suficientes a demonstrar que
os acusados efetivamente praticaram a infracio penal descrita na peca exordial, nio
se pode autorizar uma condenacio.

E arremata o pedido absolutério com base no artigo 386, VIl do CPP:

Ora, se o0 6rgao da acusacdo oficial analisou as provas do processo e chegou a conclusao

Diante de todo o exposto, e do mais que melhor
se retirar do conjunto das provas, o Ministério Publico entende nao haver prova
suficiente para a condenacio, motivo pelo qual requer que a presente pretensio
punitiva estatal seja julgada improcedente, com a consequente absolvigio dos
acusados, nos termos do disposto no artigo 386, inciso VII, do Cédigo de
Processo Penal.

de que a prova é escassa e duvidosa, pois:

[i] as vitimas ndo lembram de como foi o reconhecimento, se por fotografia ou outro

modo;

[ii]] se eles estavam encapuzados apenas com os
posteriormente, meses apos o fato, os acusados foram reconhecidos sem sombra de

duvidas pelas vitimas?;

olhos para fora como é que
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[iii] No interrogatério, os acusados afirmaram nao se conhecer e negaram qualquer
participa¢ao nos fatos descritos na dentincia;

[iv] nada de ilicito foi encontrado na posse dos acusados;

[v] como as duvidas persistem, pois na fase judicial ndo foram reunidos dados de
convencimento suficientes a demonstrar que os acusados efetivamente praticaram a
infracdo penal descrita na pega exordial, ndo se pode autorizar uma condenagao.

Nas palavras do Ministro do STJ, Jodo Otavio de Noronha: “considero que, quando o
Ministério Publico requer a absolvigdo do réu, ele estd, de forma indireta, retirando a
acusagdo, sem a qual o juiz ndo pode promover decreto condenatdrio, sob pena de
acusar e julgar simultaneamente”. (AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL n.
1940726 — RO).

Esse também é o entendimento da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, como
se pode aferir da seguinte ementa de julgamento:

ACAO PENAL ORIGINARIA. CRIME DO DECRETO-LEI N2 201/67. EMPREGO
IRREGULAR DE VERBAS PUBLICAS. AUSENCIA DE PROVAS DA OCORRENCIA DO
FATO. ABSOLVICAO REQUERIDA PELO MINISTERIO PUBLICO.

1. As provas produzidas sob o contraditério demonstram que servidor publico
ocupante de cargo em comissao, nomeado pelo réu, dividiu seu salario com terceiro,
gue ndo integrava a Administracdo Publica Municipal.

2. Contudo, a proépria Procuradoria-Geral da Republica sustenta que a prova
produzida nao foi suficiente para demonstrar que a ordem de divisdo dos valores
tenha partido efetivamente do réu e, por essa razdo, requer a sua absolvicdo.

3. Nesse tipo de delito costuma haver um pacto de siléncio entre os envolvidos,
todos beneficiados pela ilicitude. Por essa razdao, no mais das vezes, o crime sera
provado por meios indiretos.

4. O art. 385 do Cddigo de Processo Penal permite ao juiz proferir sentenca
condenatdria, embora o Ministério Publico tenha requerido a absolvigdo. Tal norma,
ainda que considerada constitucional, impde ao julgador que decidir pela
condenagdo um 6nus de fundamentacao elevado, para justificar a excepcionalidade
de decidir contra o titular da acdo penal. No caso concreto, contudo, as parcas provas
colhidas pela Procuradoria-Geral da Republica sdo insuficientes para justificar a
aplicacdao da norma excepcional.

5. Absolvi¢do por ndo haver prova da existéncia do fato (CPP, art. 386, Il). (AP n.
976, relator Ministro Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe de 7-4-2020).
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E dizer, sabendo que, no processo penal, o 6nus de provar a autoria e materialidade
delitiva é exclusivamente do titular da acdo penal, o principio da presuncao de inocéncia
garante que ndo sendo reunidas provas suficientes pela acusagdo, o magistrado deve
absolver a pessoa acusada, ainda mais quando o 6érgdo da acusag¢dao pugna pela
absolvicdo da pessoa submetida ao Sistema de Justica Criminal, reconhecendo como
improcedente o juizo de imputacao penal.

Desse modo, diante da estrondosa diferenca entre o peticionante e a pessoa
reconhecida como autor dos fatos narrados da denuncia (ndo se tratam da mesma
pessoa), somadas a: [i] auséncia de qualquer outro Unico elemento a respaldar uma
condenacdo e [ii] o pedido absolutdrio do 6rgdo da acusacdo oficial, eis que o
peticionante nao foi encontrado com um fio de cabelo sequer das vitimas, Leonardo
Augusto Gomes da Silva deve ser absolvido por estar provado por A + B nao ter ele
concorrido para a infragao penal nos termos do disposto no art. 386, IV, do Codigo de
Processo Penal.

4. REQUERIMENTOS
Diante do exposto, requer:
A. Seja o peticionante absolvido da imputag¢do descrita na dentincia, porque esta
provado que ele ndo concorreu para a infragdao penal, com fundamento no art.
386, IV, do Cédigo de Processo Penal.
B. Subsidiariamente, o peticionante absolvido da imputacdo descrita na
dentincia, dada a absoluta falta de provas da autoria, nos termos do art. 386,
VII, do Cédigo de Processo Penal.
[tanhém-SP, 24 de marco de 2023.

DIEGO RENOLDI QUARESMA
ADVOGADO — OAB/SP 320.654

11

fls. 761

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por DIEGO RENOLDI QUARESMA DE OLIVEIRA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 24/03/2023 as 16:29 , sob o nimero WITH23700185774

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0005616-12.2015.8.26.0266 e codigo C27C413.



