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RESUMO

O objeto central do presente artigo se encarrega de expor a esséncia e perigo do
Direito Penal do autor a partir do estudo de um caso concreto que, quica, vem a
representar o erro judicial mais crasso da histéria. Para tanto, passa como tarefa
imprescindivel do trabalho: conceituar o Direito Penal do autor, demarcando sua
linha diviséria com o Direito Penal do fato; e visualizar a incidéncia pratica daquele
na condenacdo cruel de um inocente chamado Jesus Cristo de Nazaré. Longe de
pretenso viés religioso, busca-se aqui construir uma analise técnico-juridica para
evidenciar a sérdida forma que se desenhou a condenag¢do do nazareno, homem
simbolo transcendental de justica e humanidade, e a maior violacdo de Estado de
Direito e de direitos humanos ja documentada pela histéria. Por fim, a problematica
abordada reflete o grande risco de se valer falaciosamente das vias do Direito para
julgar qualquer ser humano com base na sua personalidade, e ndo propriamente

pelo que fez ou deixou de fazer.
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INTRODUCAO

Quando a justica, em um dado momento da Histéria, lava as maos com
sangue inocente, se torna tarefa inadidvel dos Estados Democréaticos de Direito
contemporaneos saldar esse débito, tomando medidas inflexiveis para que o mesmo
erro nao se repita.

Porém, sendo o Direito uma entidade personificada por seres humanos, e
estes, por sua vez, nada mais do que uma obra falha, os mesmos deslizes se
repetem, se repetem e se repetem, redundantemente na linha historica, momentos
em que a palavra “justica” ganha o prefixo ‘in’ como presente de grego. Pontuou o
filosofo Karl Marx (2011, p.25) em uma de suas obras, que a histéria se repete: a
primeira vez como uma tragédia; e a segunda, como uma farsa.

A condenacéo historica de Jesus Cristo por quem ele foi, e ndo realmente
pelo que fez em sua existéncia, categoriza uma dessas grandes tragédias, que se
regeu sob aquilo que se chama de Direito Penal do autor, quando os atos cometidos
pelo réu nada mais sdo que pretextos frageis e componentes de um plano sérdido,
no qual as formalidades e ritos processualisticos hdo passam de encenagao e pouco
ou nada influenciardo na sentenca do julgador. Um jogo de cartas marcadas.

N&o é temerario dizer que toda regra admite uma excecéo, e que, portanto,
adotar medidas contundentes contra individuos que de fato representem uma
ameaca indiscutivel & sociedade e aos que estdo a sua volta — a exemplo da
famigerada psicopatia/sociopatia —, seria uma solucéo viavel.

Todavia, tal solucdo, por mais encantadora que pareca, Situa-se em um
terreno pantanoso, porquanto normas que visam a proteger a coletividade em
detrimento de um individuo sdo manuseadas por autoridades humanas, e estas, as
vezes, por falha moral ou razdes pessoais, podem usa-las ao seu bel prazer para
perseguir inocentes. O que se apresenta pior: ndo segregar quem mereca estar
isolado do convivio social, ou proferir uma sentenca condenatoria em desfavor de
um inocente?

De uma forma ou de outra, as implicagdes de se permitir que o Direito Penal
do autor subsista como regra, sem criar fortes mecanismos que impegam injusti¢as,
€ um risco a prevencao de injusticas, bem como grande afronta a conquistas e

direitos fundamentais, preceituados inclusive na Constituicdo Federal de 1988.



Analisar o julgamento de Jesus Cristo de Nazaré, de forma distante, técnica
e cuidadosa, nos leva a fatidica conclusdo de que seu julgamento talvez represente
0 maior erro judiciario do qual se tem conhecimento, ndo apenas pela figura
transcendental que o homem nazareno representa a histéria mundial, mas pela
maneira como se procedeu seu julgamento e seus pontos emblematicos, cujas
particularidades serdo melhor destrinchadas no decorrer do trabalho.

O estudo busca outrossim transmitir a concepc¢éo de que se apresenta como
dever inseparavel dos operadores do Direito ndo a devogéao fervorosa a Cristo, mas
sim fazer como instrumento de trabalho o senso do justo que estivera arraigado nas
palavras e atitudes de um homem que pariu verdadeiramente o que se chama hoje
de “direitos humanos”.

O artigo desenvolveu-se por meio do método de andlise dedutiva, utilizando-

se de pesquisa bibliografica e consulta a textos legais e histérico-religiosos.

1. A TENUE FRONTEIRA ENTRE O DIREITO PENAL DO AUTOR E DIREITO
PENAL DO FATO E SEUS REFLEXOS NO ORDENAMENTO PATRIO

Um promotor de justica no ordenamento juridico brasileiro, no seu aféd de
garantir que o peso do preceito secundario da norma penal incriminadora recaia
sobre infratores, deve, por zelo ao Estado de Direito e mandamentos constitucionais,
se ater tdo somente ao(s) fato(s) praticado(s) pelo acusado. Tal observancia
também deve ser seguida a risca pelo magistrado ao proferir o decreto condenatorio
ou absolutdrio.

E bem verdade ser inegavel a relevancia da andlise da
pessoa/personalidade do acusado na dosimetria da pena feita pelo julgador,
sobretudo em sede de fixacdo da pena-base prevista no artigo 59, do Cdodigo Penal.
No entanto, para se condenar ou absolver alguém, quem quer que seja,
invariavelmente esta o Juiz adstrito a ponderar os fatos imputados ao Réu e o0s
elementos probatoérios deles decorrentes.

E é justamente aqui o ponto nevralgico que reparte o Direito penal do Autor
e o Direito Penal do fato: enquanto este vige — em tese — no sistema brasileiro e
funda-se em concretizar o descrito nos dois ultimos paragrafos, aquele considera

preponderante quem é o acusado ao invés do que foi (ou ndo) praticado.



A falaciosa verdade do Direito Penal do Autor ndo estad no ato cometido, e
sim em quem cometeu. Assim, ndo é de se estranhar esta teoria estar gravada em
diversas passagens histéricas, quando o Estado — personificado por quem ditava os
rumos de um enredo injusto — se valia do Direito Penal, na sua forma mais nua, crua
e inquisitoria, para perseguir opositores ao regime e agueles que representavam,
ainda que de forma velada, uma ameaca ao status quo.

Grande exemplo reside na Santa Inquisi¢éo levada a cabo pelos Tribunais
da Igreja Catdlica; por inUmeras vezes, os considerados rebeldes e hereges nada
faziam, mas pelo simples fato de ser quem eram, e por possuirem ideais que
caminhavam de encontro aos dogmas catolicos, jA era motivo para sofrer as
consequéncias desumanas a que eram submetidos, ainda que o ato per si ndo fosse
tipificado como crime antes da criacado dos Tribunais inquisitoriais.

N&o obstante o Direito Penal do autor aparente situar-se apenas num
periodo remoto, ha sinais alarmantes de sua presenca nos dias atuais em diversos
julgamentos no Brasil, denunciando uma barreira fragil que o separa do Direito Penal
do fato.

Promotores, procuradores, juizes, aparatos midiaticos, quando, por razées
distantes do fato imputado a pessoa determinada, buscam atribuir pecha de culpa a
pessoa determinada. Bem como, vé-se a presenca da teoria nha conduta daqueles
que, por motivacdes escusas, obsessivamente defendem a inocéncia de um
acusado.

Vé-se entdo que o Direito Penal do autor pode se manifestar de varias
formas, assumindo vérias facetas, e um dos desdobramentos mais gravosos disso &
sem duvida a eventual violacdo ao sistema processual acusatorio.

Na relacdo processual penal triangular, o sistema acusatorio almejado pelo
texto constitucional, e reforcado com a figura do Juiz de garantias (inovacdo do
Pacote Anticrime de 2019), ndo deve o Juiz comportar-se como 0 sujeito que busca
produzir provas e colher elementos para condenar o réu, sob pena de violacdo da
imparcialidade do 6rgéo julgador e do principio da paridade de armas.

Nessa mesma senda, o desembargador federal e professor Ney Bello expde,
por meio de um artigo chamado “O Juiz combatente: a falacia da pés-modernidade”,
as contradi¢cdes existentes no discurso combativo sustentado por um Juiz em face
de um Reéu, quando este € tido ja de antemd@o como inimigo. A0 passo que o

magistrado enterra o principio da imparcialidade e o sistema acusatoério, em razao



de paixdes, holofotes e questdes pessoais, graves riscos sdo gerados as franquias
democraticas conquistadas a duras penas em um Estado de Direito. Os excertos a

seguir desse artigo fornecem uma melhor compreenséo:

Leitores e escritores foram julgados na Idade Média por quem se
dedicava a investigacdo, a persegui¢do e ao combate a heresia, a
apostasia e as ofensas a Deus, todas praticadas através das
divulgacdes de ideias.

Sabemos — da histéria, da filmografia e da literatura — o resultado
desta guerra: condenaram-se filosofos, professores, académicos e
livres pensadores. Naqueles idos, quem combatia também
julgava, mas o fazia sempre — o combate e o julgamento — em
nome de Deus.

()

Existem batalhas justas, € verdade! T&o justas e corretas que
somente ser contra elas ja coloca o Homem na contramdo dos
valores positivos. A guerra contra a corrupcao é uma delas! Ela é
feita de batalhas justas.

Ninguém — a ndo ser 0s criminosos — € a favor da corrupcéo!
Nenhum juiz é contra 0 combate a corrupgao.

Mas vamos nos lembrar que ninguém era contra Deus na ldade
Média.

A questdo nio é ser contra ou a favor do combate. E quem deve
ter na sociedade moderna a atribuicdo de combater e quem deve
ter a funcdo de julgar também o0s excessos e 0s erros dos
combatentes!

(...)

A ideia de Judiciario da idade moderna ndo se confunde com
magistrado que implementa politicas publicas, que combate seja
la que ilicito for, ou que é protagonista de alguma parcela da
moralidade. O ato de conclamar o senso comum e a midia para o
combate que o proprio juiz trava e também julga n&o é préprio da
modernidade.

N&o é funcao do Judiciario moderno.

E negar a funcéo do juiz!

A prova maior disto € que ndo raro percebemos invasfes de
competéncia, interpretacdes retorcidas da lei, arbitrariedades na
execucdo de decisbes, personalismos em se tratando de réus
especificos, desrespeito e incoformismo com decisdes de
instdncia superior, criticas pessoais ao proprio integrante do
Judiciario que é discordante... Tudo isso € consequéncia da
posicdo apaixonada que se revela quando o juiz deixa a sua
funcdo e se torna combatente.

(...)

A ideia de um Judiciario de combate é uma grande falacia!

Um equivoco histérico na medida em que nos afasta do papel do
juiz e nos confunde com a acusacgdo. Um erro que nos aproxima
de um dos contendores, rompe nossa imparcialidade e nos leva
de volta para a idade média.

(...)

A falacia do juiz combatente nos faz abandonar a construcao
moderna de um Poder Judiciario independente, imparcial e



afirmativo dos direitos fundamentais. E um equivoco que bordeja o
totalitarismo e o autoritarismo, que nos faz namorar com a
ditadura da toga e mergulha a todos nds nos destinos morais de
uma nova inquisicao!

O grande penalista Aury Lopes Jr. (2015, p.119) faz coro a tese de ser
imperativa a rigida separacado entre as figuras julgadora e acusadora, chegando a
afirmar que o ordenamento juridico patrio € neoinquisitorio, haja vista que a iniciativa
probatéria nem sempre estd nas maos apenas das partes, embora o sistema
acusatério esteja recuperando folego com a atual figura do juiz de garantias
(atualmente suspensa por for¢a de deciséo liminar do Ministro Luiz Fux, em sede de
ADI).

Fato € que a gestdo das provas nas maos do 6érgdo julgador, bem como a
posicdo de um juiz ativo e combatente, conforme se apreende da leitura ca narrada,
fomenta o Direito penal do autor.

A teoria objeto central deste estudo possui fortes enlaces com aquela
concebida pelo reputado jurista aleméo Ginther Jakobs: Direito Penal do Inimigo.

A ideia introduzida na literatura juridica por Jakobs (2012, p.25), lapidada ao
lado do jurista Manuel Cancio Melia — autor de um dos capitulos da supracitada obra
—, visa a personificar o inimigo da sociedade, partindo do pressuposto que no
convivio social ha quem merega o tratamento pelo “Direito Penal do cidadao”, e
aqueles destinatéarios do Direito Penal do inimigo.

Jakobs (2012, p.39) tragca uma linha diviséria entre cidadaos e os “inimigos
sociais”. Sendo os primeiros detentores de direitos e deveres, logo, o jus puniendi
que o Estado possui sobre eles é dotado de fortes garantias fundamentais; em
contrapartida, estes Ultimos ndo estdo sob a guarida completa do Direito Penal e
Direito Processual Penal comum, e portanto ndo mantém incélumes seus direitos
fundamentais que um cidadao teria. O Estado estaria legitimado até mesmo a agir
antes do cometimento de qualquer delito.

Afinal, para o autor alem&o, segundo preconiza o renomado professor
Rogério Sanches da Cunha (2020, p.36), a fungdo do Direito Penal é garantir o
império da norma, resguardando o sistema e impedindo que a lei seja violada.
Aquele que da lei se desvia, portanto, deve ser combatido como inimigo do Estado,
e ser tratado como objeto, e ndo cidadao/sujeito dos processos estatais.



Nessa mesma toada, a terceira velocidade do Direito Penal (consequéncia
direta da teoria do Direito Penal do inimigo), conforme bem leciona Cunha (2020,
p.45), busca flexibilizar ou eliminar os direitos constitucionais do acusado, com vistas
a efetivar uma rapida punicéo.

Como se vé, o Direito Penal do inimigo portanto tem como ponto de
interseccdo com o Direito penal do autor o fato que ambos debrucam-se sobre a
pessoa e personalidade do sujeito.

Embora, como ja ca mencionado, o Direito Penal do autor seria uma teoria
bem vinda em certos casos, a exemplo da sociopatia, em cujos casos as funcdes da
pena sdo totalmente inGcuas e a atuacao do direito penal é mais impositiva. Porém,
tal aplicacéo seria mitigada, de modo a n&do abolir qualquer direito fundamental, e
sim apenas relativiza-los (possibilidade juridicamente cabivel).

De qualquer modo, tal discusséo se encontra pertinente em outro momento,
vez que a compreensao do Direito Penal do autor é fundamental neste estudo para a
melhor abstracdo das particularidades do julgamento de Jesus Cristo, conforme

analisar-se-a nos préximos tépicos.

2. A FACE POLITICA DE JESUS CRISTO DE NAZARE

Conhecido como o homem que dividiu a Histéria em antes e depois, Jesus
Cristo de Nazaré foi um dos maiores lideres messianicos ja existentes entre o povo
judeu e responsavel pela difusdo de uma mensagem que daria origem a maior
religido hoje conhecida no mundo: o cristianismo.

Nascido em Belém da Judeia — antiga provincia romana —, em um periodo
histérico no qual Israel se encontrava subjugado pelo Império Romano, Jesus viveu
boa parte da sua vida em Nazaré, na Galileia (outra provincia romana), até o
momento em que iniciou a vida publica, conforme se relata em evangelhos
canbnicos (Mateus 2:22-23; Marcos 1:9-39; Lucas 2:39, 4:44, 23:6; Jodo 2:11).
Razéao pela qual também é conhecido como Jesus de Nazaré.

Embora a histéria ocidental — leia-se: cristianismo ortodoxo — tenha se
incumbido da tarefa de repaginar a personalidade de Jesus, ao difundir a ideia de
um lider religioso, espiritualizado e totalmente despolitizado e indiferente as

guestdes politicas e estruturais da sua sociedade, uma releitura de sua histéria, a



partir dos evangelhos canénicos e de investigacdes socioldgicas, antropoldgicas e
arqueoldgicas permite contrariar o ultimo atributo que Ihe foi atribuida.
O professor de Linguas Classicas e Religido Richard Horsley (2004, p.12),

nessa mesma esteira, afirma:

E dificil continuar imaginando que Jesus tenha sido o Unico
personagem imune a submissado do seu povo a ordem imperial
romana. Se outro ndo ha, talvez o simples fato de que ele foi
crucificado, uma forma de execucdo que o0s romanos adotavam
para intimidar os rebeldes nas provincias, deve levar-nos a
reavaliar a situacao.

bY

Por meio desse viés de interpretacdo alternativa a ortodoxa, € possivel
desconstruir essa imagem de um Jesus inerte e apéatico as mazelas sociais ao seu
redor e de seu povo.

Diversas passagens no Novo Testamento ratificam tal tese. Podemos citar o
episédio em que Cristo denuncia a farsa e abjecao dos fariseus e escribas (mestres
das leis), por meio de falas duras, sensatas e metaféricas, estd em Mateus 23:13-33,

sendo vejamos: “(...) Mas ai de vés, escribas e fariseus, hipocritas! Pois que sois
semelhantes aos sepulcros caiados, que por fora realmente parecem formosos, mas
interiormente estao cheios de ossos mortos e de toda a imundicia! Serpentes! Raca
de viboras! Como vocés escaparao da condenacao ao inferno?!”

Outro relato, talvez até mais impactante ao escancarar a face politizada do
homem nazareno, que possuia muitos embates com a camada judaica elitizada,
encontra-se em Joao 2:13-21, quando Cristo chega a Jesuralém e encontra pessoas
realizando comércio do Templo — prefacio daquilo que seria a esséncia de muitas
Igrejas cristds 2000 anos mais tarde: a mercantilizacao.

Nesta passagem, tomado pela ira, Jesus acoitou os vendilhdes para fora do
Templo e proferiu, dentre outras, as seguintes palavras: “(...) ndo fagais da casa de
meu Pai casa de venda!”. E retorquiu os fariseus ali presentes que questionavam
sua atitude: “(...) derribai este templo, e em trés dias o levantarei.” Essas ultimas
palavras custariam caro a Jesus mais tarde — conforme se verd mais adiante —,
tendo sido distorcidas perfidamente, uma vez que suas falas vinham quase sempre
carregadas de linguagem figurada, incompreensiveis para uns, e oportuna e

desonestamente manejadas por outros.



Essas passagens sdo apenas exemplos de muitos episddios ocorridos
durante a vida publica do nazareno.

Por 6Obvio que tais acontecimentos, incisivos e impactantes que eram,
estavam semeando, ainda que em doses homeopaticas, uma nova percepgdo na
populacdo que vivia as minguas. Escancarava-se cada vez mais a carcomida
estrutura politico-social-religiosa na qual o povo estava inserido, permeada pela
corrupta relagdo da elite religiosa judaica com o Império Romano.

Vé-se, portanto, que Jesus inegavelmente representava uma ameaca a
manutencdo do status quo daquela sociedade e as corrupcdes la enraizadas.
Aqueles que estavam no poder sentiam-se diretamente ameacados e impulsionados
a tomar alguma decisdo o quanto antes, pois a figura de Cristo, suas ideias e sua
mensagem os intimidavam e arrancavam-lhe as mascaras.

Se aquele lider messianico ndo havia cometido crime algum segundo a
Torah (o livro religioso também era fonte legal — material e processual — naquela
época), pouco importava, sua existéncia per si ja era um crime, e devia-se agir!
Assim pensava a elite religiosa judaica, abracando-se fortemente ao Direito Penal do

autor, conforme restara evidente no préximo tépico deste artigo.

3. A CAPTURA, JULGAMENTO E CRUCIFICACAO DO NAZARENO

E o sofrimento é tdo profundo que seus seguidores preferirdo a
palavra paixdo, Paixdo de Cristo, dirdo, sem por um instante
guererem dizer outra coisa além de sofrimento, puro sofrimento.
Paixdo, digamos antes que os romanos cheguem, vem da palavra
latino passio, e que ndo quer dizer outra coisa que sofrimento,
martirio. A ideia de paixdo como desejo intenso por outra pessoa
(ainda que muitas vezes regada de sofrimento) vira muito mais tarde,
e nao para falar do momento terrivel que Jesus esta vivendo.

As sabias palavras acima do jornalista e escritor Rodrigo Alvarez (2018,
p.294) remetem ao que muitos tedlogos denominam como a “Paixao de Cristo”, que
se refere a todo sofrimento fisico, mental e espiritual pelo qual Jesus passou durante
sua captura, julgamento e crucificagdo, que compreendem os ultimos trés capitulos
da historia desse profeta revolucionario, e sobre os quais o0 estudo debrucar-se-a
agora, sob um enfoque técnico-juridico, para se revelar os vicios processuais,
ilegalidades materiais e atentados a dignidade da pessoa humana, norteados por

motivacdes inescrupulosas.
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3.1. A primeira fase do julgamento — condenacao pela elite religiosa judaica

“Pai, se queres, afasta de mim este calice; todavia ndo se fagca a minha
vontade, mas a tua.” (Lucas 22:42). Foi esta uma das Ultimas frases de Jesus,
ouvida por um de seus apostolos, antes de ser capturado na calada da noite que
antecedia Pessach (Pascoa), em Gtesémani, pelos guardas do Templo.

Ap6és ter sido sordidamente traido com um beijo por um de seus apéstolos, e
sucedendo-se uma briga entre os discipulos e os servos do Sumo Sacerdote, Jesus
€, enfim, preso pelos guardas e levado ao Sinédrio, conforme registra o evangelho
de Lucas (22:47-54).

Pois bem, estamos diante da primeira nulidade processual, segundo o que
nos informa um trecho traduzido do Tratado de Sanhedrin da Mishnan (4:12): “(...)
portanto, ndo pode haver julgamentos na noite de sexta-feira ou na noite anterior a
um feriado.”

Corroborando a transcrigdo acima, Palma (2009, p.88) afirma:

Destarte, ndo obstante a estas considera¢fes imediatas, convém
admitir que foram cometidas, desde o primeiro momento, inUmeras
irregularidades procedimentais no julgamento de Jesus Cristo,
mesmo levando-se em consideracdo a incipiente nogao
processualista hebraica. Outrossim, cuidaremos de elencar abaixo
algumas delas: a) A prisdo de Cristo ndo poderia ter sido efetuada
durante a noite, principalmente, porque era a época da celebragéo do
Pessach — a mais importante festividade do calendério judaico. (...)

Ja no Sinédrio, onde foi levado para ser julgado as pressas de madrugada,
perante 0s principais ancidos, sacerdotes e escribas la reunidos, deu-se inicio aos
testemunhos por parte dos mesmos contra Jesus, que buscavam frases
descontextualizadas e distorcidas para incrimina-lo, como por exemplo: “NOs
ouvimos-lhe dizer: Eu derrubarei esse templo, construido por mdos de homens, e
em trés dias edificarei outro, ndo feito por maos de homens.” (Marcos 14:53-58).

As palavras antes ditas por Cristo eram revolvidas e mergulhadas em um
lamacal pelos acusadores e julgadores ali presentes, que se contradiziam entre uma
afirmacao e outra. Além do mais, ndo havia a minima distingdo (ou sequer intencao
de haver) entre quem acusava e quem julgava.

Conforme a licdo preconizada por Palma (2009, p.89), o Sinédrio era nada

imparcial com Jesus, violando frontalmente o disposto na Torah (Deuteronémio
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13:14), que preceitua: “Entdo inquiriras e investigaras, e com diligéncia perguntaras;
e eis que, sendo verdade, e certo que se fez tal abominagcéo no meio de ti.”

Ou seja, a cautela na inquiricdo para com o acusado deveria se dar de modo
cauteloso, e ndo o condenando por antecipagao. Jesus era interrogado sob insultos,
sarcasmos e agressOes fisicas (cusparadas, punhadas e bofetadas), como bem
relata o evangelho de Marcos (14:60-65) e Palma (2009, p.89).

Outro ponto necessério de ser debatido é a “sentenga de morte” dada pelos
membros da Corte em razdo do crime de blasfémia que lhe imputavam. Ressalta-se
que, segundo Palma (2009, p. 83-84, APUD, KAPLAN, The Jewish Legal System,
p.5-6), “(...) no ano de 28 d.C., o Sinédrio havia renunciado sua autoridade sobre
crimes passiveis de pena capital. Vale observar que é exatamente neste momento
gue tem inicio o ministério de Cristo.”

Ou seja, a aristocracia religiosa judaica bem sabia que néo lhes era
permitido condenar alguém por morte ha alguns anos ja. Por essa razéo, levaram o

nazareno as dependéncias romanas para alcancarem seu torpe intento.

3.2. A segunda fase do julgamento — condenacéao pelos romanos

Chegando ao pretdrio, perante Pilatos, Jesus a principio recebeu uma
enxurrada de acusacdes dos principais sacerdotes, segundo a passagem de Marcos
15:3.

O evangelho de Jodo (18:31) também transcreve uma pequena passagem
dessa conversa dos sacerdotes com o Procurador Romano: “Disse-lhes, pois,
Pilatos: Levai-0 v@s, e julgai-o segundo a vossa lei. Disseram-lhe entdo os judeus: A
nds ndo nos é licito matar pessoa alguma.”

Os membros do Sinédrio ja estavam cientes aquela altura que precisariam,
ainda que desonestamente, canalizar a acusacdo contra Cristo por determinados
pontos para que obtivessem éxito.

Destarte, Palma (2009, p.90) explica:

O crime de blasfémia, pelo qual Cristo foi condenado pelo Sinédrio,
pouco interessava as autoridades romanas, por se tratar de um delito
situado na esfera religiosa. Portanto, para que Jesus fosse
condenado a morte, havia a necessidade de demonstrar que ele era
um individuo sedicioso em potencial, alguém capaz de liderar uma
insurreicdo contra a presenca das forcas de Roma no territério da
Judeia.
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Tendo plena ciéncia de que meras acusacfes seriam infrutiferas para o juizo
de Pilatos, conforme a compreenséo que a leitura do supracitado fragmento de texto
nos fornece, os judeus deram inicio a acusacdes politicas, que se relacionavam
diretamente ao Poder politico romano: “(...) Havemos achado este pervertendo a
nacéo, proibindo dar o tributo a César, dizendo que ele mesmo é Cristo, o Rei.”
(Lucas 23:2).

Alegavam, também, que Jesus disseminava doutrinas subversivas pelas
provincias.

Pilatos mostrava-se resistente em condena-lo, por ndo encontrar culpa em
Jesus. “Os autores dos Evangelhos Sindticos sao unanimes no sentido de atribuir a
figura de Poncio Pilatos, a iniciativa de buscar absolver a Jesus.” (PALMA, 2009,
p.93).

Todavia, sentindo-se pressionado por todos os lados, Pilatos brada aos
judeus que iria ordenar que acoitassem Jesus, para depois solta-lo (Lucas 23:16).
Apenas apoés a sentenca final, vir-se-ia que a flagelacéo imposta a Jesus acabou por
ser uma pena acessoria, pois a pena capital o aguardava. Ao discorrer sobre o
Direito Romano, e mais especificamente acerca da pena acessoria relata Palma
(2009, p.103): “Como parte da condenacdo imposta por Pilatos, a primeira pena
aplicada a Jesus foi a de flagelagdo. Segundo Mommsen, ela se tornou uma pena
acessoria a partir do Principado. As pessoas da classe alta, porém, encontravam-se
isentas desse castigo.”

Ainda sobre as leis processuais romanas e, mais especificamente, a pena

capital supramencionada, Palma (2018, p.94, APUD. PIUG, p.87) leciona a respeito:

(...) Assim pois, com relagdo as causas criminais, 0 processo extra
ordinem era habitual nas provincias, onde a maxima autoridade (um
legado, um coénsul, um procénsul, um prefeito, um procurador, um
pretor) era a Unica Ultima instancia com autoridade para ditar
sentencas a pena capital.(...)

Apos ser cruelmente flagelado, numa espécie de barbarie sanguinaria onde
alguns morbidamente se comprouveram ao assistir a cena, enquanto outros que
amavam Jesus sofriam junto, levado foi ele de volta a Pilatos, o qual insistia mais
uma vez aos judeus para que se satisfizessem com o estado desumano que ja se

encontrava aguele homem. No entanto, infrutiferamente.
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O Procurador Romano, portanto, langca mao de um antigo habito romano,
parte do sistema processualistico romano, que consistia em soltar um prisioneiro ao
povo em datas festivas, no caso, a Pascoa. Entdo, Pilatos apresentou aos judeus
Jesus e Barrabas, que, sendo “um zelote ou sicario” (PALMA, 2009, p.96), havia
sido preso pelo crime de sedicdo (rebelido) e homicidio. Entretanto, a multidao
enfurecida pedia que libertasse Barrabas, clamando pela crucificacdo de Cristo.

N&o obstante Pilatos estivesse obstinado em tentar convencer a populagao
que Jesus era inocente — terminando por dizer: “Mas que mal ele fez?” —, a
populacao pedia cada vez mais pela crucificacdo do galileu. Até que os sacerdotes
usaram de um artificio ardiloso contra Pilatos, ao clamarem: “Se soltas este, ndo és
amigo de César; qualquer que se faz rei € contra César.” (Joao 19:12).

Pilatos, entdo, sucumbe, entrega a decisdo ao povo, lava as méos e entra
para a historia como aquele que se omitiu diante de uma das maiores injusticas em
um julgamento criminal.

Acerca da pena capital imposta a Jesus — a crucificagdo —, Palma (2009,
p.97) afirma que um decreto proferido pelo Imperador romano César Augusto, no
ano 8 a.C., possa ter sido a razdo para a crucificacdo de Jesus. Tal decreto
considerava “crime atroz e punivel com a morte, a reivindicacdo monarquica por
qualquer habitante localizado nos limites territoriais do Império Romano”, sendo
considerado, esse delito, “um ato de insurrei¢do ou alta traigao”.

Tal razdo, entdo, aliada a postura omissiva do Procurador Romano Péncio
Pilatos, resultou na condenacdo de Jesus a morte pelos romanos. Palma (2009,

p.98) completa:

Se no ambito do Sinédrio Jesus foi condenado por “blasfémia” ou
“heresia”, no Pretério Romano, foi declarado culpado pelo crime de
sedi¢do e lesa-majestade (crimen laesae maiestatis populiromani). O
episédio seguinte seria a aplicacdo de uma crudelissima pena de
morte, que oportunamente, resultou no nascimento de uma nova
religido monoteista.

Ainda que, como visto, as nulidades processuais estejam mais presentes na
primeira fase do julgamento, a omisséao de Pilatos frente as acusacdes infundadas e
despidas de qualquer aparato probatério, também fazem da segunda fase do

julgamento um espetaculo circense que se manteve o0 tempo todo despido de
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qualquer fundamentacédo juridica. E € assim que, infelizmente, o Direito Penal do

autor transcende o Direito Penal do fato.

4. CONSIDERACOES FINAIS

A protecéo dos direitos humanos, por meio de suas garantias fundamentais,
ndo se desenha por meio da equagdo por meio de uma equacdo de uma Unica
incégnita, e as vezes gera dezenas de resultados possiveis, nem sempre
agradaveis.

Portanto, supor que seja possivel resumir um problema sdcio-juridico a uma
solucéo linear € no minimo incoeréncia. Outrossim, lidar com as variaveis do Direito
— seus institutos — de um modo maniqueista e simplista é se precipitar
imperdoavelmente.

Por 6bvio o Direito Penal do autor ndo sera irredutivelmente nocivo em todo
e qualquer caso, podendo admitir formas cuidadosamente mitigadas em casos
pontuais.

No entanto, o objetivo desse trabalho n&do é o estudo da excecéo, e sim da
esséncia do instituto e sua face mais sordida e perigosa, que a bem da verdade, é
apenas instrumento da maldade e/ou desejos escusos de muitos.

A analise ndo totalmente exaurida do julgamento de Jesus Cristo de Nazaré
foi indispensavel para se visualizar o alcance e desdobramento mais danoso do
Direito Penal do autor. A histéria, enquanto testemunha viva, afianca ndo haver
registro de processo judicial formal em que todos os direitos de um homem tenham
sido atacados violenta e covardemente — sem haver cometido absolutamente nada
de ilegal para tanto — tdo desumanamente como no caso de Cristo.

O unico laudo possivel de se emitir sobre a condenacao do galileu — levada
a cabo abaixo de penas cruéis e desumanas — € que esta se deu, Unica e
exclusivamente, por motivagdes pessoais dos chefes dos sacerdotes e pela afronta,
justa e ndo criminosa, que o homem nazareno representava as instituicoes religiosas
judaicas e, por tabela, ao Império Romano, ndo por ser um rebelde que alimentava
motins, mas sim pela revolugéo que vinha provocando na moral e no pensamento.

A renovacédo das pessoas se manifestaria na libertacdo da opressdo a qual
estavam condenadas, na chegada de uma nova era e no resgate do espirito da lei.

Os acusadores-juizes, sob as vestes de isentos mestres da lei, ndo penalizaram fato
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tipico algum, e sim o autor de uma mudanca em curso que lhes intimidava. Recorrer
ao Direito Penal do autor travestido de Direito Penal do fato foi o alibi perfeito que
agueles algozes precisavam para tirar a vida de quem a defendia.

Conquanto ndo ocorram ha mesma proporcao que o de Jesus, sdo inumeros
0s casos judiciais de hoje, verificaveis mundo afora inclusive, que carregam nuances
de Direito Penal do autor. Destarte, urge como mister impreterivel, e a titulo de
consciéncia limpa, que os manuseadores da lei ndo se calem ou permanecam
inertes frente a ataques frontais a direitos e garantias fundamentais como esses.

Tao grave e criminoso quanto ferir o coracdo da lei comissivamente, é
presenciar a injustica, deter o poder de reverté-la, e optar pelo siléncio. Os
operadores do Direito que olham pelo retrovisor o sinal verde da histéria, e ainda
assim, omissos, se recusam a avancar, sdo tdo culpados quanto aqueles que

ultrapassam o sinal vermelho.
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